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+0.0% - - - — 0.8
=y : : :

o5 - FEREEEEEEEE e e - E o
» 3 ; E : : : n
2 9,009F -+ R e s 2
L L : : : %0085 : : : y 07
T L. O N 1 ST W0.008F---------- LR S ERCEEE IR PR PERPE 3
g 08 : : : . : : : S 06
5t : : : D.007f P S 3
0.65- o SIS e 1 R D.006F -+ Rt TR SEITRR 2 05 : :
. = ; = 3 005k 4. 5 5 5 5 .
e : : 0008w e oo e R T proe P P
] R LRIOtE bt | 0.004f -+ preee e 0.3+ eees - : :
o + 1 0,008 oo e ]
Tl E : : : 0.2F - r e e

(I S ++H R | E 0.002f -+ R e G
et OO0

1.0

Ratio
Ratio
Ratio

e - 2

[
I
3

1

T
3

005t ; ; 005t : : : 005t ; ; :
—1 2 3 -1 2 3 -1 2 3
10 1 10 tra%g P, (Ge\}P 10 1 10 tra%E P, (Ge\})O 10 1 10 tra%g P, (Ge\})O

UéIVI tharPU_mMKFT_5iter

M_ttbarPU_mkFit_5iter_updatedPR111 update .
M~ttbarPU”mkFit~5iter_updatedPR111"update fixPropagation

— —0.05
N N N N N 1)
: : : : : E045
SR s s o I I
i : : : : : %.035
: : : : : o
s S e o I
[ * w D.025
b Mt 0.02
; 0.015

R R

takerate vs n
pileup rate vs n

0.6f----- """ . '&35'."5';%‘{.' ' ----- 11

L : - : oy e !
N S {
R SRR LU o f B

o2l 0.0 7] SUR | SRR FORRR DR OO 3 |

L : : : . 0.005 : . . . .

Ratio
Ratio
Ratio

I
E ||[IIT||

0.95L ; ; i ; ; 0.95L

2 3
track n track n

[Duplicates Rate vs @] Pileup rate vs @

o 0.01 0.8
009
008
007
006
.005
0.004 :
0.003fHr |+
0.002
0.001

0.7f =" e freeeees R
F S Loy L e
06T T it AT it

................................................

pileup rate vs @

1T NS R S R

UBJICRHES Fteys

0.4

0.3

EE B

Ratio

=
=

track @ track @



	Contents
	Page 1


