[ Fake rate vs vertpos | [ Duplicates Rate vs vertpos | [ Pileup rate vs vertpos |

| """""" """" "" """""" ; 02' N N N = 0.8

: : : 20.18
: : : ©

0.8--------- R S RRREEAEEEEEEEEE (0-16
: : : Q r : : :

o : : : ‘50-14__ """"" coTTrrrer P (i
: : : g E : | : E

0.6]oo- ST ] S S0.12F oo RS TR 0.5

20

[ : : +#. § 0.4 oo b R R e 0.4

0.7F

..............................................

fakerate vsr

0.6

pileup rate vs

0.4p=2ar ™ T8 - ageta ] RN 0.08F - B e 03

- : s TS SRR S S R —
- : : + : r : L : 0.2
0.2F--------- LT TTEE e ELE CEEEPEEEEE 0.04F : R :
- : : : 0.02f
i

Ratio
s

Ratio
Ratio

TS M T —
g g : ok
s g T s 06k -

1072 107

1 10 0? 1 10 0?
track ref. point r (cn%) track ref. point r (cml)

—=— DQM_TT__ORIGINAL
Fake ratevs \ —— DQM_TT__MODIFIED_layerProcv?2
1 ~ 0.1

2
20.09
£0.08
3
£0.07
=
50.06
fe]
0.05
0.04
0.03
0.02
0.01

T
'

0.8

fakerate vs z
pileup rate vs z

0.6{H

0.}k

LI S S N S S S N S A S S S S S R R
T T [T [T [T [ T [ TT T I e[ orrd

Ratio
Ratio

Ratio
-

? 5
I
—— I
—_

T [

owi "ot B | o {
i il SR
| =20 =10 0 10 20 30 -30 =20 =10 0 10 20 30 930 =20 -10 0 10 20 30

track ref. point z (cm) track ref. point z (cm) track ref. point z (cm)

[ Fakeratevs.simPVz | [ Duplicates Rate vs sim PV 7 | [Pileup rate vs. sim PV z |
~ 0.5 - - - - - - - ~ 0.02p - - - - - - - ~ 0.8 T T T T T T T
> : : : : : : : > Eoo : : : : : : : : : : : : :

0.0.45F-----}-- R N SRTTEESPIERE LU 80.018F----F -~ e e e e L | S L L Lo s ST
. : : ; N + : : : : : : : : 0.7 : : : : R 3
£ SR S % Eodfd e : A

o 0.4 : « *++E ! $.016 06 : : : s :
: 't RETE 9.014F . : e .:P:"’Ei H

: : Q 05E- il R A Lo T :

ARETS . +{ B.012f 5 T S A S B S
H H H H H %) H H H H H H H
el oo L R o

%008' : : : : : : :
2002 R A S S SO S

B.006f---+-f-A--Fatl - L4
0.004f----- +++++++

I
O w
w U1

fakerate vs

pileup rate vs Sim. PV

——
H I

P
.

0.002f - +k-seeheeneit

: q ______ ' ____ " :::: "" §Wl_#+ ______ o *

++

Ratio

0.95F -+ - -of - f

20 -15 -10 -5 0 5 050 -15 10 5 0 5 10 15 20
Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)




	Contents
	Page 1


