[ Efficiency vs vertpos | [ fake+duplicates vs vertr |

~ 0.0% = = S S
s » | : . :
2.009f---e-efriererene b - % % : :

» Q I : : :

2,008 ;I - :

$.007 s [

G ? L -

$.006 O S

0.005 g 1

0.004 0.4 e e

0.003 I
0.002 NI 1 D : 11 1 S T P RS NN

- : . o

0.001 A !
o voof—tdl il ATl o¢.wf‘+ ALY Y ERETTT R

g g ]

14 o 0
A - - - A - A - - - sl e 1 Pl = = s

0.950 : : : 0.950

1072 107 1 10 0? 1072 107t 1 10 0?
TP vertr (cr%) track ref. point r (cn%)

MKEIT_TToriginal
L

mkFit_TT p
mkFit_TT_pLW
mkFit TT pLW_1H

<4

DQ
DQ
Efficiend —— B3

- : N l--lﬂ ------- :- ------- 'lﬂﬂﬂﬂ-
9,000+t eeeeireeee b f I ' : :
4 E : 2 L : : : : :
:0008_—.--. --------------------------------- = | . o 1] . .
2008 : S A /| N R || R
D.007f -+ eieeemeredresennshonnindinnns s [ ' : : :
s : 3 b b
I S S FRES AR SR || S| S S
0005;_ ________________________ I [ : : : . :
0004;— ------------------------ 0.4k ..-.. ..................
0.003F-+++e-3eeedverenenidonenendinns L :
0.002f -++++-feseeeo- A b - 0.2k oL e e
0.001F- -+ ++eeeeenes R R R :

T T X I 7 VU DU U DU D

Ratio

| R R Freeeses 4

30 -20 -10 0 10 20 30 =30 -20 -10 0 10 20 30
TP vert z (cm) track ref. point z (cm)

0.95!

[ Efficiency vs. sim PV 7 | [ fake+duplicates vs Sim. PV z |
~ 0.01
>
%0.009
5008
%$.007
>
.006
o
£.005
®
0.004]
0.003

T=-veereemrmee e R e FERREE

0.8

0.6

0.4

take+duplicates rate vs Sim. PV z

0.002 R IR NS NSNS SHS S
0.001 Lo
n PN PN TN PN PN FUU OO P
o +R o +Rf T
S © r O 44
o x L :
1_— ---------- -::?:r 3 3 3 -::?;? ----- FEEEEE 1_— ----- e -wE e - ‘H:GH? ----------
0®5Z15C10 -5 0 5 10 15 20 05 =15 10 -5 0 5 10 15 20

Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


