Efficiency vs P, fake+duplicates vs P,

o 0'2: : : : - | P CoEn
20,18t SRRMERMIERG opeaneaee X : : :

> I : : :
U L R ey S R
o) : : :
8]
20.14
O]

0.12 : : :
O R e G

T ERSR — — [m—

.................................................

T S oo foee

Take+auplicates rate vs p
T

0.08F 7] I SO SUURN, /I

0.06f
0.04f
0.02f
'

1.O5fH-p -+ b4

R * ..... 41—
G 1 IIIIIIII 111l :__
.-I. E -|-F-

0.9+ ++-nee '|l| e

Ratio
Ratio

i oA HEANNSANNN : 08 : :
_ 3 — 3
10 1 10 pr el 10" 1 0 % el

i ]
LI TH N LT R

0.95

Efficiency vs @ [ fake+duplicates vs o]

o0.05F : - " T T T o 0.2¢ - - - - - -
= S T T T T T | O - S S S A A
Q'045 ] : : : : : : SOETTTTTT T T T S
[} N . . . . . . . . . . . . .

Hl L | | |
o O T T o)
= B[ AL : =
o b 1 + T I

1.1 EARRERE EE 2

B 1l 21T T+

-1 -H 44 1 +

FJ 1 al-1- Il EEA I AN

-3 -2 -1 0 2 3




	Contents
	Page 1


