[ Fake rate vs vertpos | [ Duplicates Rate vs vertpos | [ Pileup rate vs vertpos |

= 0.8 , , , = 0.02 , , : T T I T e —
2 : : : 2 : : : 2 1 : :
g 0.7 R oo . gt : : -
© : : o Eised e te s cnne :
Y| S T S H I poR o O8w --------- e # B R
< U : B Q =1 L : : :
“ 5 5’ ? g | 5 1 % 5
0.5 oo S SRR e 3. N S ol )
5 5 E ! ! 5 5
0.4F oo O S| Bt e : : : . . : :
0.3 SRR SO ({1 ) 0.008 : ; O roseesend oo e
02 : T 0.006 - |
' : 0.004 ; : O R s .
R £ 1 0.002 : : _ : : :
o SOf g o o +op : : '
5 * T 5 g | 5 5 5
1.1%- ----- I T (R 5% £ S (EPEPRPEN L + i Ll :
: T o aiasd Tas oo IO
: }H ﬁH& : ' . TR A S
L=-neee S i S 08 -Ft---F-1-1F-1- L ' ' D
E : : 0.95 :

1072 107 1072 107

1 10 0? 1 10 0? 1 10 0?
track ref. point r (cn%) track ref. point r (cml) track ref. point r (cml)

DQM_original_step2_ttbar-phasel-Newgeom
DéM_pgxelCPETempTate S eé)Z ttbar-phasel-newgeom
Fakeratevsy __, _ DQM pixel CPETemplateCutChiSquareNew_step?2 ttbar-phasel-newgeom

~0.05
[
D.045
€0.04
[}

0.8

fakerate vs z
pileup rate vs z

0.8

#.035
g t $ $1
0.6 20.03 0.6/
ko]
! 0.025 |
0.4 0.02 o0.afll
0.015 i :
0.21 0.01 0.2 |
- 0.005 - :
10 OF v . I .
1.2: H

Ratio
=
T
Ratio
Ratio

1
osf
; : 0.6k : N 1 LR, L T, :
70 20 30 -30 ' > 10 20 30 930 20 30
track ref. point z (cm) track ref. point z (cm) track ref. point z (cm)

3 [ 15 Gy

[ Fakeratevs.simPVz | [ Duplicates Rate vs sim PV 7 | [Pileup rate vs. sim PV z |
~n 0.2 - - " " " " " ~ 0.02p
> Eoo : : : : : : > I
e R R L R S B0.018f - ire oo
5016
9.014
9

©.012
@ o
60'01
(&)

2.008
=}

©.006
0.004
0.002

S T T SR S T SR

....................................

T T roy

pileup rate vs Sim. PV z

....................................

o J.G:"”I'”'I""I""I""I""I o +B
5. el 5 P
O 1.05F T a4 [ *: : : :
o g g 0 1= SEFCIRRNE TAE L c 25§
£ : ooy *
E : T +: : : L + I T+ =1 |: : [ : : : : : : :
%515 -10 5 0 5 10 15 20 °80-8 6 4 2 0 2 4 6 8 10 0%5=15-10 =5 0 5 10 15 20

Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


