N of reco track vs pT N of associated (recoToSim) tracks vs pT N of associated (recoToSim) duplicate tracks vs pT

%] F [%] F 2] F 1%}
4 - . . x - 4 - . 4
Q L M M Q L [} M Q
S . . g S L . Y
10 : : 2 e E : @
. N E] s - .i- S 102
10° : : U SRR S Ey
10? : : 10%F
10f : *H»# : 10F
oo |
o wuof ; ' f o o
& e 8 10
b ol - '-+ HA- -+ 1T o -:- B I EF----- -:
w i : : 0.95 . 0.95F - - - - - FEEEE TP
o -1 : lz 3 o -1 ; lz 3 o -1 : ; lz 3 o -1 : : lz 3
10 1 10 trag‘lg P, (Ge\;')0 10 1 10 trag‘l? P, (Ge\}f) 10 1 10 traé‘lg P, (Ge\;')0 10 1 10 tra&l? P, (Ge\}f)

[—— MoTiginet Step2-tthar-ph >c"—||c_vv EOTI—
o] —— DM BRI SmBlatecH RH S Aan7. Q289 %8Bk phase1 newgeom

] [%] 2] 1%}
< X X X
Q L Q [5] Q
s : : : : : s 8 8
WE : : : : 2 ] 3
F 5 = g 10°
o . S
ol B 3
2 L.
10°F 10
10
il
l—q
o v o o o v
3 5 5 5
['4 24 o 14
i} £
095 I R e

N of associated (recoToSim) duplicate tracks vs phi |
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