Fake rate vs P, Duplicates Rate vs P, Pileup rate vs P,

0.2

T
T

S LR R o E S LR SRR SR
o I : : : 20.18f s | : ' :
Q L : : : o o Q L o™ : :
g 0.8----we- CRREEPEEPITE CERPIEPETPIE Y ERCPRER 90-16: : : : S 0.8 RS RIELAAERILE L AERRETIETE -
g 3 : : : n E : : : o . : :
@ L : : : L0.14-eeee o SR S (AR 3 -
- : . : ] - : . : = +
L : : : S E = -

e o e I L e R o s s s we |

. =) C . . . . . .
P C 0de ARRRRRRR RRRRLRRAE A IR : .- : +

| SR — — Al L S Oafp S et
T : 5 0.06F -+ e el [ : : :

02f b AL YT RSRRISS SRS SRR o ) SRR SRR S| .|

S0 e L LY V00 SN ot oo O DR . O

0 L gl e

Ratio
Ratio
=

o
"
+
]

11‘++++1[,, AT 18f
I
|

+. . : -+ o
| g k- - 1l

I 2 3 -1 : : 2 3 -1 : : . 2 3
10 tra%g P, (Ge\}P 10 1 10 tra%E P, (Ge\})O 10 1 10 tra%g P, (Ge\})O

DQM_original_step2_ttbar-phasel-Newgeom
é _pixel|CPETemplate_step2_ttbar-phasel-newgeom
DQM™ plerCPETempIateCut h'SquareNewS stepZ_ttbar-phasel-newgeom

.............................................

..........

0.8f - T e It

fakerate vs
S

pileup rate vs n

0.8+ eeberreseetes e 9 007
| SoE e S T

------ v e o ——

------ SURNES SRR VOSSO Yo 02 bbb

A

o

3

i
e e e e e,

T

Ratio

0.95

Fake rate vs phi [Duplicates Rate vs @] Pileup rate vs ¢

s 0.2 . . . . . . 0.0 | T P
CJORT: U RSO NSO SRS SO S % 009F :

R A S 3009

0T SRR SRS NN S SR e 008k
i~ - H H H H H H (%] .
BO.4E e b $.007E

0.8p------- P S R

pileup rate vs @

0.02F - wodoesrtoes oot 8006 11 SRR U N U NN S
o H H H H H H S ] - H H H H H H
0.0+ gkl oo gl oo 0.005F E
pE . F %t‘*— Eo : H : : : : : :
oogfesedl.  HELIEE e oc0a R LSRN NITEIS SN IS S
o L IR
S RS SR 0.002f; O RS U LRI S
S S B R 0.001% A
] I I of oli I I o I I i
L of Lol ,

Ratio

—— [
—3;_:*—;— }
_+_.;_
%%éﬁi
*‘—r_
1—-4—
——
T—-{
_..|__‘_
Ratio
3
¥
x
“.
Ratio
L
i
4
|
i
4
:

0.950k

0.955
track (p track @ track @



	Contents
	Page 1


