[ Efficiency vs vertpos | [ fake+duplicates vs vertr |
~ 0.5

+—

. | : : g FrTT AT
s £ ] T i
s N S S S £ og i oo e
.50-07:—"""""i """""" prenmmeesd J ARREREEREEE E3 ﬁ#‘* : : :
2 E : : : 7 I : : :
= F : : : : : :
‘UO-OG:_"""""E """""" L core % (ON¢ uit R AL R AARRRRRLEEEE
0.05;—----------§ ------------ LR § AERERREERERD i I : : :
0,08 ++-vvvoerenenveee S— — 7 SOOI SO I N
003;— ----------- ------------ ------------ I : : :
0.02F- -+ oo SRR e * V7. SETTI R PR e
000+ +eeefeneeeens H ---------- - : : :
O+ : : b O+ : : . T
IS r : : : IS 1 + : : T
o L : : ; o 4 ; o .
b e S Ry + -+ - 4 114 - -l - *##H.+‘H‘"‘*~ ey
0.955 : : : 0.955 ' : ;

102 107 1 10 0? 102 107 1 10. 0?
TP vertr (cn%) track ref. point r (cn%)

—— DOM_CKFFit_T000evt
Frr=] —— DQM_CKFREFItOLD_1000evt
Efficiend _._ pom MKFitREFitOLD_1000evt

~ 0.1
-

------------------------------------------------ O SUIOS ORI NIRS SDION SASS S

..........................................

fake+duplicates vs. z

Rt s S S S
B i i

o s e

fa| EFEFENETEN BNEEET NI USRI B R N S A A

Ratio

"
r e
-
-
3%
+
¥
.
e
r e
3
¥
e
3
*
*
¥
+
.
||||H!

0935 20 -10 0 10 20 30 093~ =20 -10 0 10 20 30
TP vert z (cm) track ref. point z (cm)

[ Efficiency vs. sim PV z | [ fake+duplicates vs Sim. PV z |
~n 0.2 | s o S — T
: ; o~ :

> r : : : : :

Q.0.18 - L AR A prreneer
£ E : : : : :
7 R
e B S
P = : : : ; :

R et A T S
O Rt S Sl R
O R A A S LI SR
Y U SRR S O

0.04

B0 30 S T O
: %*ﬁ#

O S S S S S

effic

i
fake+duplicates rate vs Sim. PV z

1.9

Ratio
Ratio

B i g g SEREEREE FRREREE

=

=
TTTT [T T

5 10 15 20 0855~ 15 10 5 0 5 10 15 20
Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)

o
©
a

|
=
o
) ST
[¢)]
o



	Contents
	Page 1


