Efficiency vs P, fake+duplicates vs P,

- 0.2 [

" 5 5 5 S R E TS e
T s e SR e 2 : - 1
P : ; Lt v [ : : + :
s A R S S e s Rt BN U | ST
5 : : : . 08 : S N ¢
O e s A S A s 1 : : :
5 5 I : i
0.12¢ : S A R +J[ b
b S 5 : :
O 5 5 5 ol L I
O it IR S S R I B
YIS SRS N S— o S S Al
) — TSRS S 02 T |1
0.02F :

o Of il o Of —
S - ﬁiﬁﬁ 111 R B A B
. -+ +
1 . “’ ]
) +'ik &HL& L L -------------- [ e m*++++#l 1 l»
—1 2 3 -1 2 3
10 1 10 ‘?‘Bp (Ge\})o 10 1 10 trac&p (Ge\})o
—— B§M Eagj}*;ifs BuL,
== BoMiERs H-dgadlt isTf“
=0.05

[
§.045
2
$0.04
[S]
$.035
o
0.03
0.025
0.02
0.015
0.0
0.005

take+duplicates rate vs n

Ratio
Ratio

1.5}

Efficiency vs @ [ fake+duplicates vs o]
o0.05 T T . T T T s 0.5
o : : : : : : : :
Q.045 ;
2 .
90-04 ;
o .
.035E
o :

0.03E
0.025F

0.02F

fe! fe! r

B b : iy

o S & :
] L SERTI ST T RRRRRNY:
i+ . : e ST )
-3 2 -1 o0 1 2 3



	Contents
	Page 1


