[ Efficiency vs vertpos | [ fake+duplicates vs vertr

~ 0.7

I~ o i R S EEEREEE LR, P T
Q.09 +++eerreieeeeeenees oo s [

4 : : :

U S oo e
SO.07F -eeresizereeenes e R SRR
S : 5

£ 0.0BF -+ eeeirereeeeenes o :

0.0 -++eeesiseeeenens e 177
0.04 ' :

take+duplicates vs. r

Ratio
P
al

o
(4]
= =l
__g_
]
y— 3
¥ 3
e
.—H‘l—'—! 'E.......
_"_ — g
o
f‘ -
———
Ratio

4

10 . 102
TPvertr(cr%)

[ofeXeXeks:

'éwteIL S
;au>]t-re?f52
aultNEWTOLDSAMPLE-relf2

Efficienq ——

~ 0.1

E : : : : : N I=-eeererereeees FRRhEERE R EELEEEE LR REE EEEEEEE
THEEENEE
2 E : : : : : 4 - : : : : :
T T L S S S
L s S bt S s [ 0
2 0.06E------ i N PR S L K. R g [ : ; : ; :
Thehs: : : : : : g 06 Lo LT L
0.05F === 4 1 T R R I I g - ' ' ' : :
AL (1 N 1 1 - '
003 i i
0.02F -+t I ; ' feeeeee
0.01 - g
R i I I o b
= F : 2
14 | A EARAEA I S R o e 1
t L ..................
o TTTLE 1y i S L e et 1 (L B 2 | R
-30 -20 -10 0 10 20 30

20 30
TP vert z (cm) track ref. point z (cm)

[ Efficiency vs. sim PV 7 | [ fake+duplicates vs Sim. PV z |
N 0.02r

S S R S S S S S

0.8

0.6~

0.4

0.2

take+duplicates rate vs Sim. PV z

Ratio

I
=
O .
I
©

o
00

-20 -15 -10 -5 0 5 10 15 20 6 -4 -2 0 2 4 6 8 10
Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


