Efficiency vs P,

+0.05
o
9.045
>
20.04
o
.035
0]
0.03
0.025
0.02
0.015
0.01
0.005

1.0

Ratio

o
©
a

=
o
iN

fake+duplicates vs P,

c 0.1
2
20.09
2
£0.08
o
£0.07
(]
0.06
0.05
0.04
0.03
0.02
0.01

.0

Ratio
N

o
©
C

Tl

wllll!llllllll
|

N

Efficiency vs ¢

o 0.1-
o F
>‘0.09 ;
2 ]
$0.08 :
] :
£0.07E
o :

0.06F

e
T
+

Ratio

0.2

: o e PRRREEEEE AR
: n 5 : : :
""" R > L .
: ) L :
P, T :
: OS] kS AR EEEit bRt iRt
: » L :
..... o} i :
N © N
: o 3 :
: g 0.6t e e
. 3 - . .
..... =} : :
. + o : + .
: ) I : :
""" © 04 -fhyrrpr
. B +|]: 3 -+ :
: L X :
----- 0.2 pb--g- e e
: I + : :
""" i : :
: k- : :
@ B
----------------- 1P=----- T
l2 3 095-1 ; 2 3
1 10™ 1 10
‘?‘B P, (Ge\} trac% P, (Ge\}
—s— DQM_V0001_R000000001__Global__CMSSW_NOBATCH__RECO
—— DQM_V0001_R000000001__Global__CMSSW_BATCH__RECO
: [= U—-mmeeeeeeeauaes Y [T A -
. w L
F B S S S >
: 2 [
..... i © [
: o OBt Fl
: o I :
...... p 3 :
N © H N
: o L :
------ r o N
: 2 06 : ;
: o r : :
o S 0 : :
: X 5 : :
I¥ S 0.4H 1=t i B RRERN
i 3 : Lt ad -
; i : ?
]

+.0

iy

0.95

» o
3+
» o
+
+
+

[ -
N +

|

-

[ fake+duplicates vs o]

take+duplicates rate vs @

Ratio

1

0.8

0.6

0.4

0.2f1]:*




	Contents
	Page 1


