[ Fake rate vs vertpos | [ Duplicates Rate vs vertpos | [ Pileup rate vs vertpos |
T s - ~ 0.0%

L : : e 0
: it 1 $.009

i A I

. . . ©
;) ISR AR RS - } £-008
. . . [0]
: : @.007
0.6 SR ] 3 $.006
. . . °
r : : : 0.005,
0.004
0.003,
0.002 1
0.001

0.8[-- - ga oo SR

fakerate vs r
%
pileup rate vs r

Y S N

0.4 0.4k ------------ ------------ #T

0.2

Ratio

2

10 0?
track ref. point r (cn%)

|

N 1_ ________________________________________________ NO-Ol_ N 1_ ________________________________________________
© 3 : N : e - o) 3 :
- T - SO S5 S SO SO NS § bbb
LR A 2t Sl S p R S S R S I R Ll SRS S
A A R Q.007F - bbb g [0 e
L N : : : : [} o : : : : : o L : . : A :
: : : : : @ E Lot e : M, :
R S S S 008 R e R L T WY
Py 0.005 et Ty

0.004
' Al 0.003
0.2 rrrvest b g 0.002

0. LI SR S SR S N

D
T
-
-
=T
*
-
Ol
S
=
-
s

B N N "-."..p.' N N
3 : : : : : 0.001¢
o C_....!....!u.._uu!u|'|-|!||||!|||| o q- o ;
= O SO AR USSR = 5 T
14 e By o o [
: 0.5 --mrmrbrrmrmr e e

oy a : CTeataal 0.5}

: ; : ; ; : . ] | : ; ; i eechossonseschnsssponed
-30 -20 -10 O 10 20 30 B =20 10 0 10 20 30 =30 -20 -10 O 10 20 30
track ref. point z (cm) track ref. point z (cm) track ref. point z (cm)

Fake rate vs. simPVz | [ Duplicates Rate vs sim PV z | [ Pileup rate vs. sim PV z |

N 1_ _________________________________________________ NO-O]-: N 1_ _________________________________________________
> | L : : : : : > E : : : : : > | : : : : : : :
O e P e e B R S R SO
E b +oiorob b A S : RIS E T
B e S RS SN ARl et S CEL T R R A S 7 08
A Y0l OSSO S S 0
Q L N N N N N N N Q E Q9
g 0.6 - s o T CT £ 0.6
2 L : : : : : : : o : : : : : o
I 9005 oo 3 R TEEE
F : : : : : : : [&] : : : : : 3 : : : N N N N
N I R Rl S Y ST TR O TR Attt IOt e
P R.008F [ [ e L ¢ F

0.002F - T T goofor o 7 HUS JORRE VNS SN SRS SOt S
0.001F : P P

Ratio
Ratio

0o b e T

L : : : : : : : : D e cereseeseereoeeenns  §
-20 -15-10 -5 0 5 10 15 20 -1 10 15 20 -20 -15-10 -5 0 5 10 15 20
Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)




	Contents
	Page 1


