[ Efficiency vs vertpos |
0.8

0.7

0.6

0.5

etticiency vs vert r

0.4

0.3

0.2

0.1

"‘_I_“!"_“'!””!”“!””1””!””!””

|
o J-.\G 1 IIIII! L1 111118
B
o

1K+ B

0.95L : :
1072 10 1

10 0?
TP vertr (cr%)

—=#— DQM_CKF_XiMinusNOPU_base
Efficiend —— poMm_CKF_xiMinusNOPU_retrainOldFiles125_v2_prelimWPM_epoch2

~ 0.5
T S R R R

o F : : : : ,
2 04 R TP PR PPN RN ST P
> F . ' . . .
e F : : : : :
T S 1 A S
o E : : : : :
£ 03 L R ARRELELE R R e PR
o E . : : : :
0.25f -+ ebeeerineeeey SN | S A S
Y SO S 11
O O B (1 1|1 Y R SR
VK SRR (|12 < B
Y8 N | S
e RIS SIS | NP S S S
IS [ |
o r i
| R AT 11 S

0¥/ —=20 =10 0 10 20 30

TP vert z (cm)

[ Efficiency vs. sim PV z |

N 0.5p . .
B Q.45 et P e
IS E : :
7 0.45— ----------------------- peeee e eneeas
£0.35F ook S Y A
oy E : : :
c 0.3F : S R PR
Q E : : :
o o : + :
£ 0.25 : L R EREEES
() E : :
0.2;— IR SEEEPRS
0.15F T S
0.1 e
0 o T R O R
SN A A L | |
9 J..\.U_ : :
?5’ : : B
14 [ :
]__—-o—o-- , B
0¥ -5 0 5 10 15 20

Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


