[ Efficiency vs vertpos |

0.8

etticiency vs vert r

X e

| R S EELREEL LR, oot """"""

97 SRR NS B

S

Ratio

0.95

1072 107

1

10 0?
TP vertr (cr%)

[ fake+duplicates vs vertr |

take+duplicates vs. r

l_ """""" ' """""" "' """"
0.8 e -

0.6~ T
) R ———

02 oo S— A

Ratio

—=#— DQM_CKF_XiMinusNOPU_base
Efficiend —— poMm_cKF_xiMinusNOPU_retrainOldFiles125_v2_prelimWPM_epoch1l

efticiency vs vert z

LR EE T
0.8k ++w""'+t++ ..... .......
ot
I

S o

RN

Ratio

[y
TTTT] T

0.95!

[ Efficiency vs. sim PV z |

20 30
TP vert z (cm)

efficiency vs Sim. PV z
+

TR R R SR pe
; e :
Oy FEE T
Y SR T 0 e
o

e e e

Ratio

i

50 =15 =10 -5

0

510 15 20
Sim. PV z (cm)

~ 0.5

£0.45F

ake+duplicates
o

£0.25F
0.2
0.15F
0.1
0.05F

2.

w 2
[S1
I

©
w
T

Ratio

[
I
-4

I

0.95)

0 -20 -10 O 10 20 30
track ref. point z (cm)

[ fake+duplicates vs Sim. PV z |

~ 0.5

yOSFT éé
B Q.4BF - cbeeeieened e
£ : : : :
5 04 : : : : :
£0.35F - wtreenieeend e
Q : : : :
© 0.3 : : : : :
4 : : : : :
=025 : : : : :
Q : : : : :
s 02 ; : : . :
=] : : : :
Foa gy -
T R K O SO P e
0.0 i g
P S T P PR PUTE PUTT PO P
P :
@ oo
@ Lo :
| Rl aaan P CI
0855215 =10 - 10 15 20

=2

Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


