Efficiency vs P,

- 0.2r T T
2 F : : :
L 0.18F -t Prrereeeeed St ERCREEE

> r . . .
T R AU o |
0} . . .

o
20.14
O]

0.12

Ratio

Ratio

5 U S | -
1Y) SO NS S 31 B
0.06f--+++-++evfereeneenne S | —
0.04f : :
0.02F

L.

;E)I T

L L L Liiun
o a + T 1
- B H AR
o T4l - T+ | 1
- . TT . .
E 4
E + 14T A 4 ]
0.95F---- o e AR A R R A E S i i i i G R
o0oF . P
9

10 1 10 prT (Ge\})o3

fake+duplicates vs P,

..................................

©
(o]
L L

o
(o))
L L

Take+auplicaies rate vs p

©
D
T L

S e :

—=— DQM_mKFit_TT_base
—e— DQM_mKFit_TT_retrain_noCandDNN
—+— DQM_mKFit_TT_retrain

oot U

0.8%

Efficiency vs ¢

o-0.05¢
) F:
.045E
5 E
50.04F
Q -
#.035F : ; :
@ E: : : : : :
0.03F -+ yi--- g Ff 2o fhyf et

...............................................

TP @

n
C N S
A O
TTJTTTT]TT

0.3F

take+duplicates rate vs

0.2F

9-0.5:




	Contents
	Page 1


