[ Efficiency vs vertpos | [ fake+duplicates vs vertr

~ 05 - - T —
— : . : h R
() . g B : :..;IH-I""I-":
S0.45F - L AR L EEEEL R, | — :
n : 3 =
> R R = B -
2 0.4 : 8 0.8 '.',U"' """""""""""""""""
N = F -
_5035 R e AR e E R LR = | -
L : 2 + *
) 03 T 2 0.6 g -mrrrirrrrr e
. - L
.25 ----mrrrmdr b e & I
: )
. =
! 0.4_ .................................................
: 0.2 e e
Fapad®y 3t I :
o LofHETAT ....‘f“.__ R R JESRY: T S S S
S L BL TR HE T L s ¢ : : 5
.5"4 STUEETECEEE TR JL_|{_L¢T.!¢; st ‘#l
;: : B 1l & o 0:: i I 'f:‘LT T +
o e LT T 0o : :

0.

-2 —1 2 -2 —1 2
10 10 ! TPlQ/ert r (cr%)o 10 10 %rack ref. %J%int r (cn%)o
'| ulf(%llltldlgrble ttoar] a”S%bf‘ll#-el\ll\?We ent{m

n Ie —ste) ‘tt a§ asel-n eom
pal1 eTCPETEmp ate gtseeplzn?\ggr pWasel newgeom

I

§§§§

—a— D)
—— D

_ —*-Bé
Efficienq —— B

N 1.2_

z
=
I

i
I
L]
3
#

o
o
I
8
ia
;

0.8

efficiency vs vert

o
2}
T

fake+duplicates vs.

0.6

0.4

LA L L L L L L LB
2
.
3
N

e S o [S g

olc:""i"""ih" MU Y I D I DU AN
g B i | i g F i i

: , : henmnponsmottepsihiibhisco

1_ ST BT i "‘;"'“ : : : : :

30 -20 -10 0 10 20 30 083520 10 0 10 20 30

TP vert z (cm) track ref. point z (cm)

[ Efficiency vs. sim PV 7 | [ fake+duplicates vs Sim. PV z |
~ 0.7 T T T T X T T
2z Lo Lo S :
L o i S R SRR A S A
c - : . :

R S AL S S S S S

L R R T e o

20,07 -+ wbereiper et A

&, F : : : : : : - : : : : : :

GOOBE i L O RtiE SRS SEE L S U S

o E . N N N N 3 N N N N N N N N

E0.0S__"":'""':‘ """ R fToTTTATTTTUT T -

[©] E N . N N N N N o N N N N N N N
0,04 -t endenehns bl o 0.4f i b

F—t

0.03F----+%-{#i}---. S N S 3 I
* i
|

e o

0.0

fake+duplicates rate vs Sim. PV z

-

o k
(=)
TITITTT T

Ratio

0.95L

'—“zo 15710 5 0 5 10 1520 20 -15 10 =5 0 5 10 15 20
Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


