[ Efficiency vs vertpos | [ fake+duplicates vs vertr
~ 0.8

l_ """"" "‘" """""" """"""

0.7

0.6 +-fwrrigereeeeeooe S S R o pro

efficiency vs vert

U.II
s
e
e
&

-+
&

0.5 5 5 :
b (O] e e Freeeeeeees ARRAEEAARAES

fake+duplicates vs. r

0._ . . .
e Oaf

02 bbb ; ;
g 5 Lo 0.2f - s
g 5 | | *“*‘*

N

ol
LR

—$—
—— T
-

4
o

T

il il O bl

°-8-+'+%u1+#+* ----- #+++»--;---- ------- '1;%%_,;1:1::::g_'1:1:1:1:1:1:;::1:1:1:1:1:

1072 107 1

..................................

Ratio
o
O
: =
+
l
Ratio
-
N
T
Ei)
ﬁ
——
.TH—”

10 0?
TP vertr (cr%)

== § ”'n**f;'“;té‘i—n Barlcekacuactn
@ [ B j@ q tﬁ%rlrcpstespezl Hgargpﬁasel-newgeom
~ 0.8 | e e P S P
= o : : : : : ) L
) o : : : : :
> 0.7 bARRbid FERRRREEE Tremeeesaneneeees T ; r : : : : :
2 F : : : : : 9 - : : : : :
o : : : : : 5] e e PR [
& 0.6 Feeesns foeeeeees Feeesnns foreeeee B S 0.8r : : : : :
S S A + i A R
L 0.5F------ R A 1: VI Ko ATV T P S ° r : : : : :
s F * o L R At SIS
- o . 4 - . . . . .
[ eeenn O O | S A [ : : : : :
04 : H‘ﬁ"“ ’++#’f - i : : : : :
o34 i f Ol o
0.2 : ; i

0.1

0
1

Ratio
Ratio

0.9

0.8

g
e
fa=-y:

%35 —=20 -10 0 10 20 30 30 =20 -10 0 10 20 30

TP vert z (cm) track ref. point z (cm)

W

[ Efficiency vs. sim PV 7 | [ fake+duplicates vs Sim. PV z |
~ 0.8 T T T T T T T ~ 0.7 T T T T X T T

o o o : z bl Lo S :
O o I S A A A A
£ O P Lo :
7 0-08F - rreetpeqr et e
£0.07
&
©0.06 : ?
o P Lo ¥ L :
e D A S
=0.04
>

N Y SO SPLI SR S RN NN 2
O e e A R e e g : : : : : : :

0.7

0.6

0.5

0.4

efficiency vs Sim. PV

0.3

0.3

. OIIIIIITI .
ST S A S 1 | - 2
IS e T -
08+ bpefrie gt g d
0.7k

N

Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


