[ Efficiency vs vertpos | [ fake+duplicates vs vertr
~ 0.8 - - - -~ 0.8

] S B SO | N S

o
]

................................................

Y U B——

o
(o))
[T

0.5

o
&)

efficiency vs vert

fake+duplicates vs.

0.4

3

©
»
|

................................................

L4

0.3

o
w
T

a1

0.2

o
[N
T

LR

o
|I_\||||
n

o
N
I

&

Ratio
Ratio

0.95

eric_stepZ plgtologo eta2p0to2p5
~n 0.5 ~0.02p

STOPE SR N R JOIT RN R
»n : : : : : % o : : : : :
Z 04 R 11 B ST AR R SR B L At Sl LS LR SIS SR
: : : : : L : : : : :
C0 35 79.014:
0.3 $.o12F
0.25] ux‘EO.Ol:
0.2 0.008F : : : : :
0.15 0.006fF------ ------- -------- -------
0.1 0.004 : ' :
0.05 0.002

= B3 '*%fﬁdﬁéng—Etf?{o}88§U§T§§dc‘ﬁo; 5
—— BOMfasl ptito %
BOM-pixerch

efficiel

.............................

Ratio
Ratio

.............................

-30 =20 =10 0 10 20 30 0 10 20 30
TP vert z (cm) track ref. point z (cm)

[ Efficiency vs. sim PV 7 | [ fake+duplicates vs Sim. PV z |
~ 0.5 T T T T T T T ~0.02
2z ok Lo S : =
0-0.45 AANS | HASRARAARCAAREAS A R AR ©.018
0f b 5016
g A : $.014
: 2
©.012
4
< 0.01
Q
?.008

s Sim.

IJ:IIIIIIIIIllll”IIIII”l‘J.I”IIIIIII”

(S0 A

A W N S T -
Sim. PV z (cm) Sim. PV z (cm)



	Contents
	Page 1


